


непрерывно совершенствуются на фоне умножающихся субъектов социального

познания и действия, то неизбежно возникают противоречия в документальном

производстве и конструировании частей реальности, полагаемых в качестве

объективных и единственно верных. Рассматриваемм диссертация как раз и

выходит на это проблемное поле, стремясь очертить возможную технолоIию

работы в подобных эпистемологических условиях. Появление сети Интернет

предоставило пользователям новые широкие возможности для фиксации и

представления своих образов прошлого, настоящего и будущего. Появляется

большое количество хроникальной, репортажной и дневниковой съемки,

которая представляет собой огромный пласт цифровой архивации

исторического времени в диджитальной социальной реальности. В то же время

цифровое документальное конструирование до сих пор остается

слабоизуrенной областью современной социальной философии, поэтому

данное исследоваЕие позволяет очертить возможные социально-философские

подходы к различным сценариям включения/выкJIючения. исторшIеского

времени в социальЕую реальность.
В соответствии с целями и задачами, а также с объектом и предметом

соискателем формулируются положения, выносимые на защиту, в которь]х

зафиксирована новизна диссертации. Положения представляют собой

оригинальные идеи, обоснованные в рамках социально-философской традиции,

но одновременно обладающие и собственным концептуальным ресурсом,
которые органично связывают воедино социальные функции времени, его

влияние на социальные связи и идентичность. .Щиссертант предлагает модель
категоризации времени в рамках философского подхода и выстраивает ряд
понятий (движение, вечное возвращение, повторение, ритм, длительность,
интенсивность; время, связанное с социальным фактом, человеческим
познанием, разностью восприятия и бытием в целом). Таким образом,

раскрываются характеристики времени, которые выступЕIют фундаментом его
отражениJI и репрезентации внутри процесса совремеЕного документ€шьного
кинематографического конструирования, Работе удается преодолеть границы
традиционного социально-философского анаJIиза, исследуя время не как
пассивную категорию, но как сущностн},ю структуру, иЕициир}.ющую
динамику современного общества. В исследовании наблюдается стремление
постичь время в его фрагментированности и мЕожественности, в той самой
(экстатичности>, которая разрывает шаблоны привычных социальЕых
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нарративов. Нетривиальным представляется также и тезис автора о

первостепенном значении времени внутри кинематографического пространства.

Несомненным новаторством обладает авторский концепт <цифрового

документального конструирования>, который трактуется как новый вид

социаJIьного интерсубъективного проекта, синкретично сочетающий в себе

технологии обr{ения, просвещения, исследования, пропаганды, а также

самовыражениJI, продвижениJI и развлечения. Кроме того, автор справедливо

отмечает, что документалистика сегодня Ее сводима только лишь к сфере

эстетики, так как отражает всю совокупность трансформационных процессов,

происходящие в обществе в эпоху цифровизации. В частности, проявление

цифрового <<Я>, смена аксиологических доминант, социальное (проживание)

времени и т. д, Также диссертант верно подчеркивает, что цифровое

документ€rльное конструирование сегодшI является оригинttльным и

синтетическим способом социаJIьного познания человека и общества.

Интересным представляется и трактовка топосов как точек преломления

исторического времени и uифрового документального конструирования. В
качестве подобных топосов обозначены: реальность, в частности социальнаrI

pemlbнocтb, образ, а также визуальные, ауди€lльные и кинетические топосы. Эта
идея вполне может получить развитие в булучем в качестве основы дJuI

дальнейших научных исследований.

Степень обоснованности научных положений и выводов определяется

комплексным ан€Lпизом большого числа социально-философских источников и
концепций цифровизации соци€Lпьных отношений; соответствием достигнутых

результатов известЕым философским и научным представлениям; логичностью
и непротиворечивостью полученных в исследовании выводов. Основные
положениrI и результаты исследования представлены на 10 науrных
конференциях, а также нашли отражение в 7 научных публикациях, из которых
3 - в журналах из Перечня ВАК РФ.

Новизна иссJIедования. Никитина Т.С. делает выводы о порождении
цифровой эпохой нового феномена - цифрового докуl!(ентальЕого
конструирования как интерсубъективного проекта. Автор аргуr,,rеЕтировано,
хотя и небесспорно, заявляет о цифровом документ€rльном конструировании как
о субстрате социапьно-философской категории времени.

Теоретическая и практическЕUI значимость диссертационЕого
исследования связана с комплексным подходом в изучении функционированияисторического времени в технологии цифрового док)rмент.цьЕого
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конструирования социальной реальности и рассмотрения интерсубъективных

проектов, что раскрывает новые аспекты для их изrtения.

Значимость полученных автором результатов для социальной и

политической философии проявляется как в концептуальном, так и

методологическом планах. Автор основательно проработал категории
(времени)) и (исторического времени>, определив связь (исторического

времени)) и (докумеЕт€lльного конструирования) через активизацию

социальных связей герой - автор/режиссер - зритель. В методологическом

плане использ},ются классические и современные работы по истории

философии, социальной философии, посвященные социальной онтологии

времени, что позволило сфокусировать внимание на отдельЕых аспектах

изrlения предмета и обобщить сценарии их трансформации в контексте

цифровой эпохи. Щанное исследование показывает достаточную научную

квалификацию соискателя и несомненный вклад его в разработку проблематики

цифрового документ€uIьного конструирования социальной реЕrльности.

Однако работа не лишена HeкoTopblx недостатков.

1. Автор диссертации впадает в некоторое противоречие, связанное с тем,

что, с одной стороны, рассматривает проблему цифрового

документ€шьного конструирования реальности, а с другой,
историческое время берется им в контексте кинематографа. На наш
взгляд в н€Iзвании обязательно должно было присутствовать поЕятие
<цифровое>.

2. В исследованиИ предпринята попытка определениrI сущности
цифрового документшIьЕого конструирования. Так мы читаем: это
<новый вид интерсубъективного проекта соци€tпьного
конструирования, который охватывает современные процессы
чифровой гибридизации документЕrлистики и пользовательского
видеоконтента> (с. 75). Возникает закономерный вопрос, каков
сущностный признак, выделяемый автором в определяемом понятии, и
чем отличается традиционное документЕUIьное конструирование в
истории цивилизации и власти от цифрового?

з. В тексте диссертации Мы, к сожЕUIению, не обнаружили
характеристики цифрового документапьного конструирования вконтексте эпохи постправдьт, фейков и информационных войн, чтопозволило бьт прддg15 диссертации бесспорную акц/tшьЕость иособ}то на}п{н},ю цеЕность.
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4. В первой главе автор приводит многочисленные цитаты философов, но

так и не сопровождает их анализом, отсылающим к цеJIям и задачам

исследования. Кроме того, неоднозначно может быть воспринято

суждение автора о том, что цифровизация является не только

продуктом технологического прогресса, но и особым философским

проектом.

5. Теоретико-методологическая база диссертационного исследованиrI

представлена набором разрозненных подходов, которые, к сожалению,

не позволяют выявить наличие единой методологической стратегии

исследования.

6. Текст изобилует метафорами, которые придают выводам автора

неоднозначный характер, что является значительным недостатком для

квалификационного нау{ного текста. Например, (Историческое BpeM,I

влияет на кинематограф, в свою очередь кинематограф фиксирует
(кардиограмму)) и ищет смысл исторического времени. Это связь

импульсивна, тонка и крепка одновременно, ее субстрат - головной

мозг, производная - мысль> (с.64).

7. Кроме того, в тексте диссертации присутствуют многочисленные

технические огрехи, описки, опечатки, а также неточности в

оформлении библиографического списка, что свидетельствует о

некоторой дисциплинарной небрежности соискателя.

Однако вышеприведенные замечания в целом позволяют сделать вывод о

завершенности и оригинЕlльности диссертационного исследования.

Представленная работа раскрывает стратегию анализа цифрового

документального конструирования социальной реальности, расширяет
горизонты современной социальной философии.

Заключение. Все вышеизложенное позволяет закJIючить, что

диссертация Никитиной Таисии Сергеевны <<Историческое время в социальной

реirльности документального кинематографического конструирования)
соответствует требованиям пп. 9-11, 13_14 <Положение о присуждении ученьж
степеней>>, утвержденного постановлением Правительства Российской
Федерации 24.09.20|3 г. Jt 842 <о порядке присуждения ученых степеней>.

Автор диссертационного исследования Никитина Таисия Сергеевна
заслуживает присуждения искомой ученой степени кандидата философских
наук по специalльЕости 5.7 .7 - Социальная и политическая философия.
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Отзыв подготовлен доктором философских наук, профессором,

заведующим кафедрой философии, культурологии и социологии

Гуманитарного института федерального государственного бюджетного

образовательного учреждения высшего образования <<Новгородский

государственный университет имени Ярослава Мудрого> Ma;teHKo Сергеем

Анатольевичем.

Отзыв рассмотрен и одобрен на заседании кафедры философии,

культурологии и социологии Гуманитарного института федерального

государственЕого бюджетного образовательного учреждения высшего

образования <Новгородский госуларственный университет имени Ярослава

Мудрого>, протокол Jф8 от 24 aпpeJul 2025 года.
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